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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Jana Jastrzebskiego p.t. ,,Dyskryminacja sensoryczna i

jej miejsce w strukturze zdolnosci poznawczych cztowieka”

Rozprawa doktorska mgr Jana Jastrzebskiego ma postac spdjnego zbioru artykutow p.t.
,Dyskryminacja sensoryczna i jej miejsce w strukturze zdolnosci poznawczych cztowieka” i

skfada sie ze streszczenia oraz zatgczonych kopii dwdch opublikowanych artykutéw.

Do rozprawy dotgczone sg o$wiadczenia wspotautoréw dotyczgce wktadow
merytorycznych w przygotowanie, przeprowadzenie i opracowanie badan oraz
przedstawienie pracy w formie publikacji. Doktorant byt pierwszym autorem tych publikacji
oraz zarowno merytoryczny jak i procentowy udziat (80%) potwierdza gtdwng role mgr

Jastrzebskiego w realizacji badan i powstaniu tych publikacji.

Obie publikacje pochodzg z pism JCR majgcych wysokie wspdtczynniki wptywu i bez
watpienia sg to pisma naukowe o najwyzszym Swiatowym prestizu w zakresie psychologii

poznawczej:

1) Jastrzebski, J., Kroczek, B., & Chuderski, A. (2020). Galton and Spearman revisited:
Can single general discrimination ability drive performance on diverse sensorimotor
tasks and explain intelligence? Journal of Experimental Psychology: General.

(https://doi.org/10.1037/xge0001005 (IF = 3.169)

2) Jastrzebski, J., Ociepka, M., & Chuderski, A. (2020). Fluid reasoning is equivalent to

relation processing. Intelligence, 82, N.PAG.

https://doi.org/10.1016/j.intell.2020.101489 (IF = 2.471)

Jest rzeczg oczywistg, ze opublikowane artykuty z tak wysokimi wspétczynnikami
wptywu przeszty wnikliwy proces recenzowania i przez to zaréwno wprowadzenia

teoretyczne, gtéwne przewidywania, opis metodologii badan, analizy statystyczne oraz ich



interpretacja, dyskusja wynikéw, a takze wskazanie ograniczen poszczegdlnych badan
spetniajg w petni odpowiednio wysokie standardy publikacji w czotowych pismach
miedzynarodowych. Szczegdlnie mi imponujg bardzo profesjonalne analizy liniowo
strukturalne, ktére pozwalajg na wnikliwe i wielostronne testowanie hipotez teoretycznych.

Przedstawiony cykl trzech duzych badan (dwa w pierwszym artykule i jedno w drugim
artykule) z oryginalnymi pytaniami badawczymi i imponujgcym warsztatem metodologiczno-
statystycznym nie ma wyraznie stabych punktéw prowokujgcych do krytyki z punktu
widzenia oceny rozprawy doktorskiej. Cykl publikacji Doktoranta zdecydowanie przekracza
standardy wymagan dla rozprawy doktorskiej w dyscyplinie psychologia - stad bede
whioskowat o wyrdznienie tej rozprawy doktorskiej.

Przedstawione ponizej uwagi krytyczne sg raczej elementem dyskusji naukowej, ktérg
chciatbym odby¢ z Doktorantem w trakcie obrony pracy doktorskiej niz uwagami, ktdre
miatby na celu podwazenie jako$ci naukowej przedstawionej rozprawy.

Pierwsza uwaga dotyczy tytutu rozprawy doktorskiej. W mojej opinii aktualny tytut
jest zbyt waski i dotyczacy tylko problematyki pierwszego artykutu. Wydaje mi sig, ze
bardziej trafnym i odpowiednio ogdlnym tytutem mogtoby by¢ na przyktad , Konstrukty
poznawcze bedace bezposrednimi i posrednimi predyktorami inteligencji ptynnej”. Dwa
badania prezentowane w pierwszym artykule wykazujg, ze dyskryminacja sensoryczna nie
jest bezposrednim predyktorem inteligencji ptynnej, ale raczej posrednim predyktorem
poprzez pamiec roboczg. Z kolei innowacyjne badanie prezentowane w artykule drugim
wykazuje, ze sprawnos¢ w zakresie przetwarzania relatywnie prostych relacji jest
fundamentalna i wrecz nieodrdznialna od czynnika inteligencji ptynnej, zas$ pamiec robocza
jednak sie odrdznia jako silny (mocno powigzany z czynnikiem przetwarzania relacji) ale
jednak odrebny predyktor.

Druga uwaga dotyczy zakresu generalizacji przewidywan uzyskanych w tych
badaniach na inne grupy wiekowe. Odwotam sie tutaj do Figury 3 iintegracyjnego modelu
(e) w badaniu pierwszym w pierwszym artykule. Widzimy tam, ze szybkos$¢ procesow
poznawczych nie jest istotnym bezposrednim predyktorem inteligencji ptynnej. Badanie to
zostato przeprowadzone na dwudziestoparolatkach (M = 23, 6; SD = 4,6). Czy podobne

zaleznosci dotyczg oséb dorostych w $rednim i starszym wieku?
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Powyzej prezentuje wykres skopiowany z metaanalizy Paula Verhaeghena (2011)
opartej na integracji az 119 badan na temat predyktordéw inteligencji ptynnej w réznych
grupach wiekowych u ludzi dorostych. Widzimy tam, ze szybkosc proceséw poznawczych jest
bardzo silnym predyktorem zaréwno bezposrednim jak i posrednim ztozonym procesow
poznawczych, definiowanych przez rozumowanie, a wiec kluczowy aspekt inteligencji
ptynnej.

Nasuwa wiec mi sie pytanie czy Francis Galton i Charles Spearman moéwigc o
hipotezie zdolnosci percepcyjnych (a wiec tez np. szybkosci percepcyjnej) i dyskryminacji
sensorycznej mieli na mysli tylko dwudziestoparolatkow, czy by¢ moze réwniez dorostych w
srednim i starszym wieku? Stad moja ogdlna watpliwos¢, ktérg chciatbym przedyskutowac z
doktoratem dotyczy tego, czy teza dotyczgca braku bezposredniego zwigzku prostych
zdolnosci percepcyjnych (oraz dyskryminacji sensorycznej) z inteligencjg ptynna nie jest
przypadkiem ograniczona jedynie do mtodych dorostych.

Koricowa uwaga, w samym artykule empirycznym a takze w podsumowaniu
(streszczeniu) zabrakto mi wskazania, cho¢by w spekulatywnej wersji, jaki jest mechanizm
psychologiczny (neuronalny?) tej intrygujacej i tak silnej zaleznosci miedzy przetwarzaniem
prostych relacji a inteligencjg ptynna. Mam nadzieje, ze na obronie bedzie dokonana préba

wskazania zarysu takiego mechanizmu.

Jak wskazatem na wstepie moje powyzsze krytyczne uwagi dotyczg bardziej dyskusji
naukowej wynikdw niz podwazania jakosci pracy doktorskiej Jana Jastrzebskiego. Ten cykl
publikacji spetnia standardy rozprawy doktorskiej z psychologii poznawczej na najwyzszym
Swiatowym poziomie. Opublikowane artykuty stanowigce spdjny cykl stawiajg wazne
pytania badawcze, sg oryginalne oraz znakomite zaréwno pod wzgledem teoretycznym jak i

metodologiczno-statystycznym, stad wnioskuje o wyrdznienie tej rozprawy doktorskie;j.
W konkluzji zdecydowanie pozytywnie oceniam przedtozong rozprawe doktorskg iz

petnym przekonaniem stwierdzam, ze rozprawa spetnia wszystkie ustawowe warunki o

stopniach naukowych i tytule naukowym.
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